Gramatica Categorial:
Inferéncia de informacao lexical — negacao

Luiz Arthur Pagani (UFPR)




Graméatica Categorial Inferéncia de informacgao lexical: negacao

1 “Pedro nao corre”

e significado da sentenca: —(C p) — [3| p. 205], [5, p. 125]

e condicao inicial:
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e ‘Pedro” + “nao corre” (teste de constituéncia):

nao corre

L

? N\S:C
)

> :

S:=(Cp)

e como a categoria de “Pedro” é atdmica, vamos supor que “nao

corre”’ é funcional e toma “Pedro” para formar a sentenca

“Pedro nao corre”, pela regra de eliminacao de \:
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e (outra alternativa seria postular alguma hipotese para a
introducao de /; mas como esta alternativa é mais custosa, é

sempre melhor tentar uma alternativa mais simples primeiro)

e eliminacao de \:

N : p
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Y ' «

Luiz Arthur Pagani 4



Graméatica Categorial Inferéncia de informacgao lexical: negacao

e acréscimo ao diagrama:

Pedro corre
L — L L
N:p ? N\S:C
?
N\S :7

S :=(C p)

E\

e mas também sabemos que p é o argumento da aplicacao
funcional que resulta em —(C p) — (7 p) = —=(C p)

e portanto, precisamos tirar p da férmula —(C p), e o que restar

precisa ser algo que tome p como argumento e o coloque na

posicao de argumento de C
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e quem faz isso é o operador-A:

— se ¢ = Ax.~(C x)

— quando tomar p como argumento — (Ax.—(C x) p)

— depois da reducgao-g3, resulta no =(C' p) de que precisamos

e reducao-g (aplicacao reversa — abstracao):
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e acréscimo ao diagrama:

Pedro corre

L L
N\S:C
?

: \z.—(C x)

S :(A\x.—~(C z) p)
—red.(3 _'(C p)

N :p

E\

e “‘corre” até pertence a uma categoria funcional, mas nao faz
nenhum sentido imaginar que “nao” seria um N (para
podermos usar a regra de eliminacao de \), pois “ndo” nao
denota um individuo; além disso, se fosse assim, ‘nao corre”
seria uma sentenca, cujo sujeito seria “nao”
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e entao o mais simples é imaginar que “nao” pertence a uma

categoria funcional que toma “corre” como argumento e resulta

num N\S, cuja interpretacao é Ax.—(C x); assim, a combinacao

de “nao” com “corre” se daria através da eliminacao de /

e eliminacao de /:
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e acréscimo ao diagrama:

Pedro nao corre
Nop (NSNS 2 NSO
N\S : dx.—(C x) "
S :(Ax.—~(C x) p)

E\

—red.( _'(C p)

sabemos que C é o argumento da funcao que d4 em \z.—(C x)
— (7C) = z.~(C x)

agora precisamos tirar C' da férmula A\z.—(C x), sobrando algo
que tome C' como argumento e o coloque como predicado de x
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e novamente quem faz isso é o operador-A:
— se ¢ = AP)z.—(P x)
— quando tomar C como argumento — (AP.\z.—(P x) C)

— com a reducao-3, chegamos ao Ax.—(C ) que precisdvamos

e abstracao:
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e acréscimo ao diagrama:

Pedro
L
N:p

nao corre

(N\S)/(N\S) : \PAz~(Pz)  N\S:C

E/
N\S : (AP Xx.—~(P x) C)
—redf )\xﬂ((] ZC)

S :(Ax.—~(C z) p) B
—red.( _'(C p)

e derivacao completa

e como “nao’ é um item lexical, quando o introduzimos numa

derivacao, as variaveis P e x, em AP.Ax.—(P x), precisam ser

novas e dos tipos apropriados
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e portanto, a representacao semantica de “nao” tem que ser
AL Av.—(IT v)

— v e Var,

— Il € Va’l“<e,t>

e conclusao:

— (nao, (N\S)/(N\S), \Nll.Av.~(Il v)) € Lex
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